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Introduccion

Con apego al Marco Normativo y atendiendo a lo que
establecen los Programas Anuales de Evaluacion (PAE), en
cumplimiento con las Reglas de Operacidn de los programas de
AGRICULTURA y con sustento de experiencia de anos
anteriores, la Direccién de Administracion y Finanzas de
Agriculturay el trabajo del Comité Técnico Estatal de Evaluacion
(CTEE), han desarrollado el trabajo de Monitoreo. El Monitoreo
del Programa de Sanidad e inocuidad Agroalimentaria, la
Inocuidad Acuicola en el estado de Chihuahua, tiene como
objetivo general de este trabajo, generar y analizar informacién
relevante que permita sentar las bases para establecer un
sistema de monitoreo de los procesos de gestidon y resultados,
en la perspectiva de contar con una herramienta de uso
continuo para los tomadores de decisiones que contribuya a
mejorar el disefio e implementacion del Programa en el corto y
mediano plazo.

Chihuahua

El presente Compendio de Indicadores de Gestion y Resultados
2019 se presenta en 5 capitulos; el primero describe el contexto
del componente; el segundo muestra las caracteristicas de los
beneficiarios y de sus unidades de produccién; el tercero
presenta indicadores de gestion 2019 y avance 2020 del
componente; el cuarto se refiere a los indicadores de
resultados; y el quinto a las consideraciones finales.

Para la realizacién del trabajo en campo, captura, revision,
analisis de indicadores de gestién y resultados y redacciéon del
presente informe, correspondié a la Coordinacion del CTEE,
instancia que asume el contenido y calidad de la informacién
presentada.



Capitulo 1.

Contexto del Programa
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1.1 Principales caracteristicas productivas y comerciales del subsector relacionado con el proyecto
bajo M&E en el Estado.

VOLUMEN TOTAL DE PRODUCCION (TONELADAS)
Caracteristicas productivas

610
554

En los ultimos afios se ha registrado un crecimiento sostenido 492
de la actividad Acuicola y Pesquera en la entidad. De acuerdo
con el Sistema de Informacién Alimentaria y Pesquera (SIAP) y
datos Agricultura en el Estado se encuentran en operacién 115 302

unidades de produccion acuicola, destacando 54 de trucha 204
194 174

479

arcoiris, 3 de carpa, 30 de bagre de canal, y 28 unidades de
tilapia, todas ellas aportan anualmente 259.845 toneladas de E 102

carne saludable. 37| [ as|

(] O (] (] (]

Existe un padrén de 345 pescadores, se capturan un promedio
anual de 250 toneladas de lobina, mojarra, bagre y carpa,
principalmente; en las presas La Boquilla, El Granero y Las
Virgenes.

Fuente: SIAP (Servicio de Informacion Agroalimentaria y Pesquera

En Chihuahua, la composicién productiva, respecto a la
aportacién al volumen nacional, es del 0.1%, en el lugar 26 del
ranking nacional, es decir, se producen un total de 1123.14t
(Fuente SIAP 2018).

Como se evidencia el futuro del sector pesquero es prometedor
en Chihuahua y cuenta con amplias posibilidades de desarrollo
que pueden satisfacer a los productores y organizaciones
dedicadas a la actividad.
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En cuanto a la aportacidn por subsector al volumen total, es el
siguiente:

Aportacion por subsector al volumen total

0.1% | (7.0%| 92.9%

Chihushua et ectare Aol
0.7% |[ 7.4% | 91.9%

Agricola

Nacional  |Pesquero iuuriu
Fuente: SIAP (Servicio de Informacion Agroalimentaria y Pesquera

Existen productores acuicolas en dos regiones del estado: unos
en la zona centro y norte, en los municipios de Julimes, La Cruz,
San Francisco de Conchos, Aldama y Namiquipa, donde
producen peces tilapia, bagre y carpa.

Los otros productores acuicolas estan asentados en los
municipios de Guadalupe y Calvo, Guachochi y Madera, donde
producen trucha.

Chihuahua
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115 UP Acuicolas

Fuente: SIAP (Servicio de Informacion Agroalimentaria y Pesquera

Hidrologia del Estado de Chihuahua

Actualmente el Estado de Chihuahua se encuentra en una
condicion de alta vulnerabilidad hidrolégica, afrontando
problemas severos de escases, sobreexplotacién 'y
contaminacion de agua. Situacién agravada por las bajas
precipitaciones y el uso irracional.
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El territorio del estado abarca cuatro regiones hidrograficas que
son: RH 09 “Sonora Sur”, RH 10 “Sinaloa”, RH 24 “Bravo-
Conchos”, RH 34”Cuencas Cerradas del Norte” y RH 35
“Mapimi”. Las dos primeras vierten sus aguas al Golfo de
California, la siguiente al Golfo de México y las dos ultimas son
vertientes internas.

La regidn hidrolégica 09 “Sonora Sur” cobija el 9.59% del
territorio estatal. Se ubica al oeste del estado. Esta conformada
por las cuencas del rio Yaqui y rio Mayo, los cuales se forman en
lo alto de la Sierras y Cafiadas del Norte y drenan sus aguas
hacia el Golfo de California. En el territorio estatal reciben el
nombre de rio Papigochiy rio Candamefia respectivamente.

La region hidroldgica 10 “Sinaloa” cobija el 12.11% del territorio
estatal. Se ubica al suroeste del estado. Estd conformada
principalmente por la cuencas del rio Fuerte y en menor
extensidon por las cuencas del rio Sinaloa y rio Culiacan. Se
forman en lo alto de la Gran Meseta y Cafiones Chihuahuenses
y drenan sus aguas hacia el Golfo de California. En el territorio
estatal el rio Fuerte recibe el nombre de rio Verde.

La region hidroldgica RH 24 “Bravos-Conchos” cobija el 31.46%
del territorio estatal. Se ubica por el centro del estado desde el
sur hacia el norte. Esta conformada por las cuencas del rio Bravo
del Norte y del rio Conchos. El rio Conchos se forma al sureste
del territorio sobre las Sierras y Llanuras de Durango y recorre
el estado recibiendo todas las descargas de las corrientes del
sur y centro del estado, formando asi el rio mas caudaloso del

Chihuahua

estado y la mayor afluente del rio Bravo desde el territorio
mexicano. Sus principales afluentes son: el rio Chuviscar, rio
Sacramento, rio Florido, rio San Pedro, rio Parral, rio Valle de
Allende y rio Santa Isabel.

La region hidroldgica RH 34 “Cuencas Cerradas del Norte” cobija
el 36.12% del territorio estatal. Se ubica al noroeste del estado.
Estd conformada principalmente por las cuencas de los rios Del
Carmen, Santa Maria y Casas Grandes. Son rios estacionales que
terminan en lagunas también estacionales ubicadas en el
desierto al norte del estado; durante la temporada de mayor
temperatura permanecen secos.

La region hidrolégica RH 35 “Mapimi” cobija el 10.63% del
territorio estatal. Se ubica al este del estado. Esta conformada
por las cuencas de las lagunas Del Cuaje, Del Milagro y Palomas
y de los arroyos El Marqués y La India. Estas son también
vertientes internas con corrientes estacionales.

El Estado de Chihuahua cuenta con once presas y a excepcion
de La Boquilla todas son pequenas. La evaporacion del agua en
los embalses afecta la disponibilidad real de estos por lo que
presentan una variabilidad muy alta entre afios. Las cuatro
principales presas son: La Boquilla, Luis L. Ledn, Francisco I.
Madero y El Tintero.

Con respecto a las aguas subterraneas la CONAGUA tiene
delimitados 61 acuiferos en la entidad, de los cuales 19 estan
sobreexplotados. En general el estado presenta un balance
hidrico negativo; es decir que la extraccion supera a la recarga,
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con un déficit de 376 millones de metros cubicos. Los acuiferos
mas sobreexplotados son: 0805 Cuauhtémoc, 0831 Meoqui-
Delicias, 0821 Flores Magdn-Villa Ahumada, 0801 Ascension y
0847 Los Juncos.

- ok T i

Fuente: I 2007 Mapa de la
INEG! del Gonjunto de Datos Geogr
INEGL. informacion Topografica Digtal Escaia 1: 250 000, serie I.

e México Escala 1: 250 000.
Hidrolsgica de Aguas Superficiales Escala 1: 250 000, serie .

Fuente: INEGI 2018

1.2 Principales plagas y enfermedades, o
contaminantes de importancia para el
Estado.

Chihuahua

Enfermedades de trucha arcoiris

Las enfermedades suelen ser un factor silencioso y de grandes
pérdidas en las Unidades de Produccidn Acuicola,
desafortunadamente suelen pasar desapercibidas hasta que
han adquirido niveles dificiles de controlar o remediar,
generalmente las enfermedades de las truchas son ocasionadas
principalmente por contagios directos o indirectos,
frecuentemente por microorganismos como: bacterias, virus,
protozoarios, hongos y gusanos.

Enfermedades mas comunes:
*Necrosis Pancreatica Infecciosa
*Furunculosis

*Saprolrgniasis

*|ctioftiriasis o punto blanco (ICH)
*Lernea

Dentro de los factores mas comunes que facilitan Ia
propagacion de estas enfermedades tenemos los siguientes:

- Adquisicidon de pie de cria o reproductores enfermos
- Suministro de agua contaminada

- Acumulacion de restos de alimentos o excremento en los
estanques.
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- Falta o inadecuada limpieza en los estanques
- Estrés por condiciones hidroldgicas inadecuadas.

- Presencia de animales silvestres transmisores de
enfermedades.

1.3 Presupuestos federales y estatales del proyecto bajo M&E, en la entidad.

Recursos convenidos & ejercidos

$3,000,000.00

$2,500,000.00

$2,000,000.00

$1,500,000.00

$1,000,000.00

$500,000.00

S-
2019 INOCUIDAD ACUICOLA Y ASISTENCIA TECNICA PARA LA 2019 VIGILANCIA EPIDEMIOLOGICA
PESQUERA PREVENCION DE ENFERMEDADES DE LAS ENFERMEDADES O PLAGAS

ACUICOLAS PECES EN ORGANISMOS ACUATICOS

[ Recusos Convenidos ~ ERecursos Radicados  [E Recursos Ejercidos

Fuente: Informe de Avance Fisico - Financiero 2019, Elaboracion Propia CTEE



Capitulo 2.

Caracteristicas generales de las UP y de los
beneficiarios
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2.1 Ubicacion geografica de las unidades de produccion.

UNIDADES DE PRODUCCION

2 El Monitoreo y Evaluacién del Programa de Sanidad e
ACUICOLA

Inocuidad Alimentaria en Chihuahua, referente al
Componente Inocuidad Acuicola, consideré como base
del analisis el levantamiento de una encuesta a 21
productores. El tamafio de muestra que asegurdé su

representatividad con un 96% de confiabilidad, 15% de

MUNICIPIOS
error. La muestra fue de 31 UPA.

= ALDAMA

& CAMARGO Los municipios encuestados principales fueron: Guerrero,

» GUACHOCHI , _— .

 GUERRERO General Trias, Aldama, Namiquipa, San Francisco de

o JOLAES Conchos, Madera y Guachochi.

» MADERA

& NAMIQUIPA Sin embargo 10 de los productores de la muestra, no se

= SAN FRANCISCO DE CONCHOS i ) ) ) By

e SANTA ISABEL levantd el cuestionario debido a la negaciéon de los

productores para proporcionar la informaciéon. Un
productor fallecié en el 2014 y aparece en el listado

proporcionado por el Comité como beneficiario.
Fuente: Cuestionarario Productores 2019. Elaboracion Propia CTEE
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2.2 Caracteristicas sociales de los beneficiarios.

Del 95% de los productores beneficiarios apoyados, son

Sexo del Beneficiario hombres, sin embargo, el otro 5% aunque la tenencia de
la tierra se encuentra a nombre de la mujer, las decisiones

en la UP, son tomadas en conjunto. Conforme las edades

de los beneficiarios, casi el 40% se concentra en edades

promedio de 61 afios, con grado de estudios nivel

® Hombre primaria; seguido de nivel secundaria y profesional los

= Mujer cuales se encuentran en edades promedio de 44 afios.

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracién propia CTEE

Edades de los beneficiarios EDAD PROMEDIO Y NIVEL DE ESTUDIOS

O Rr N W B U1 O N

PRIMARIA SECUNDARIA PREPARATORIA  PROFESIONAL
20 a 30 afios 40 a 50 afos 50 a mas

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracién propia CTEE

10
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Durante los ultimos 3 meses, ha habido un
momento en que Usted o un familiar...

e — |

h) ...haya dejado de comer todo un dia por
falta de dinero u otros recursos?

g) ...haya sentido hambre, pero no comié
porque no habia suficiente dinero u otros |l SI
recursos para obtener alimentos?

f) ...haya quedado sin alimentos por falta de
dinero u otros recursos?

e) ...haya comido menos de lo que pensaba
que debia comer por falta de dinero u otros [ SI
recursos?

d) ...haya tenido que dejar de desayunar,
almorzar o cenar porque no habia suficiente
dinero u otros recursos para obtener
alimentos?

c) ...haya comido poca variedad de
alimentos por falta de dinero u otros | SI
recursos?

b) ...no haya podido comer alimentos
saludables y nutritivos por falta de dinerou |l SI
otros recursos?
e

a) ...se haya preocupado por no tener
suficientes alimentos para comer por falta [l SI
de dinero u otros recursos?
0 5 10 15

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE

11

20

Chihuahua

De las UP encuestadas, el 11% menciona que en los
ultimos 3 meses ha habido un familiar que haya sentido
hambre o no habia suficiente dinero u otros recursos para
obtener alimentos, comieron menos de lo que pensaban
que debian comer, falta de variedad de alimentos
saludables y nutritivos y se presenta en mayor porcentaje

la preocupacion de suficiencia de alimentos.

El municipio de Guerrero, sobresalié en los indicadores de

inseguridad alimentaria.
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Chihuahua

2.3 Caracteristicas productivas y econdmicas de las unidades de produccion.

12
10

ON DO

3.00

2.00

1.00

0.00

Actividades que llevo a cabo en la UP

l g l g —_— -
s £ 3 # 83 _&
8 < 8 a <0 S«
o (@] > oc 5 8 ]
O L o o S a << w
< o < e 3o © o
ge =e)
a o o %
T
<L
Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracién propia CTEE
Tipo de Tenencia en Ha.
m EJIDAL m COMUNAL PROPIEDAD PRIVADA

COLONIA AGRICOLA m PROPIEDAD PUBLICA

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracién propia CTEE

12

Casi el 80% de las actividades principales que realizan en
la UP, son acuicolas. El promedio de tenencia de la tierra
en superficie de propiedad privada fue de 2.3 ha.
Mientras que mas del 60% de las UP encuestadas,

cuentan con superficie ejidal con un promedio de 1.8 ha.

Los productores encuestados, mencionan de los altos
costos de la produccidn, los precios establecidos por la
cooperativa, en los Ultimos afos, aunado a lo complicado
de la venta y comercializacion de sus productos han
provocado el desanimo en la continuidad de Ila
comercializacidn ya que mas del 68% de los productores
encuestados mencionan que no recibieron supervision
y/o asistencia técnica. El indicador también se relaciona

con la situacion de suficiencia alimentaria en las UP.

Los productores mencionan el interés sobre la produccién
y la necesidad de capacitacion para mejorar en la

produccién y manejo de enfermedades.
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PRODUCCION ACUICOLA

Superficie en
sistema
extensivo (ha)

27%

Superficie en

sistema semi-

intensivo (ha)
73%

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE

-

13

Chihuahua

El promedio de ha. En sistema intensivo fue de 0.713
mientras que en superficie sistema extensivo fue de 1.9
ha.

Los productores

mencionan que el promedio de

produccidén en ton fue 1500 Ton por UPA
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2.4 Caracteristicas de los apoyos.

Iniciativa de participar en el Componente
de Inocuidad Acuicola

H Iniciativa personal

12% ;
-~

Ha. SADER

E b. SEDAGRO, SEDER o
equivalente en el
Gobierno Estatal

H d. Comité Estatal de
Fomento y Proteccion
Pecuaria

i e. Comité Estatal de
Sanidad Acuicola

Chihuahua

Motivo de participar en el componente de
inocuidad

m (D) Me lo exigen mis clientes o
el gobierno mexicano, al
vender en mercado nacional

] @ Me lo exigen mis clientes o
los gobiernos de otros paises,
al vender en mercado
internacional

] @ Es un requisito del gobierno
mexicano para poder exportar
mis productos

¥ @ Porque los consumidores
deben tener disponibilidad de
alimentos seguros para su
salud

] @ Porque me permite llevar
un mejor registro y control de
las actividades que realizo en
mi UP

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracién propia CTEE

] @ Otro. Especifique:

Mas del 50% de los productores, mencionan que fueron invitados a participar en el componente por el Comité Estatal de Sanidad Acuicola. El

motivo en mayor porcentaje por el cual participan, es por la exigencia de los clientes y el gobierno para comercializar en mercado local.

Solamente el 20% refleja el interés y cultura de proveer alimentos a los consumidores seguros para la salud. Este indicador, se relaciona con

la cultura de apropiar la sanidad como parte de su patrimonio.

14
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Tipo de apoyo que recibio del Componente
inocuidad acuicola

-] @ Capacitacién

] @ Asistencia técnica

] @ Materiales, equipo o
infraestructura

[ ] @ Andlisis de laboratorio

] @ Informacion (platicas, tripticos,
folletos, spots de radio, pinta de
bardas, etc.)

] @ Otro. Especifique:

] @No Sabe. Pase a:

ENinguno.

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE

El 47% de los productores, mencionan que no saben o no recibieron el apoyo del componente. Al ser una muestra pequefa y aleatoria, es
considerable el porcentaje que se presenta en la percepcién de los productores. Al ser una muestra con 21 UPA con un universo de 115 UPA,

se considera relativamente alto el porcentaje de la muestra conforme al desconocimiento del apoyo.

15
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3.1 Indicadores de gestion 2019.

Se realiz6 un programa de trabajo estatal de los componentes 2019 Inocuidad Acuicola Y Pesquera, Asistencia técnica para la
prevencion de enfermedades acuicolas Peces 2019 y Vigilancia Epidemioldgica de las Enfermedades o Plagas en Organismos Acudticos,
para las UP acuicolas en el estado. El plan estratégico se elabord de manera participativa en los meses de febrero y marzo, las instancias
gue participaron en la elaboracién fue la OAS, SEDAGRO, SADER, SENASICA y CESACHI. La programacion del plan se enfoca en base al
presupuesto y cumplimiento de metas, el plan se revisa trimestralmente, la programacién del recurso conforme al anexo técnico de
ejecucion 2019.

Sin embargo, hasta el mes de julio del 2020, se observa que no se cuenta con avance de informes financieros vy fisicos finales. La
informacién de los informes presentadas es informacién preliminar.

3.1.1 Entrega de recursos a los OAS por el incentivo.

Porcentaje de recurso entregado a los OAS

0.6
0.5
0.4
0.3
0.2
0.1

< < < Z
L L ‘0‘ ,0&

Q © -0 &0 &9

B 2019 Inocuidad Acuicola Y Pesquera
B Asistencia técnica para la prevencion de enfermedades acuicolas Peces

M 2019 Vigilancia Epidemioldgica de las Enfermedades o Plagas en Organismos Acudticos

Fuente: (Informe de Avance Fisico - Financiero 2019). Elaboracion propia CTEE
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3.1.2.1 Avance de metas fisicas y financieras inocuidad acuicola.

Porcentaje de Visitas de Diagndstico, Seguimiento, Mantenimiento, Supervision y

Platicas
120%
100%
80%
60%
40%
A
0% — _.__I.-I.II.I III I I
ENERO FEBRERO Mz0 ABRIL MAYO JUNIO JULIO AGOSTO SEPTIEMBRE OCTUBRE NOVIEMBRE DICIEMBRE
M Visita de Diagndstico Visita de Seguimiento M Visita de Mantenimiento M Visita de Preauditoria M Visita de Supervision W Platicas

Fuente: (Informe de Avance Fisico - Financiero 2019). Elaboracién propia CTEE

Porcentaje de Digndsticos de Contaminantes, terceros especialistas y complementos
para infraestructura.

15%
10%
5%
0%

o o o & o
& & Y W 3
& v

EI DIAGNOSTICO DE CONTAMINANTES I TERCEROS ESPECIALISTAS B COMPLEMENTO PARA INFRAESTRUCTURA

Fuente: (Informe de Avance Fisico - Financiero 2019). Elaboracion propia CTEE

Conforme a las visitas y capacitaciones, en promedio de metas programadas & realizadas conforme a los Informes Fisicos Financieros, se presenta

en promedio hasta el mes de diciembre del 2019, un 52% de metas realizadas.

Sin embargo, en el mes de marzo se presentan visitas de diagndstico en las UP, pero las muestras de diagndstico se reflejan hasta el mes de

octubre. Para las metas de diagndsticos de contaminantes, terceros especialistas y complementos para infraestructura, solamente se alcanzé el

9% de lo programado en promedio.
18
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3.1.2.2 Avance de metas fisicas y financieras Campafnas Zoosanitarias Proyecto Peces 2019.

Porcentaje de Servicio de Diagndstico

250%
200%
150%
- 4 a0
N
0% o
égo Qié{“o &2 & &© S S O(;\O @Q,é & @Q;zf“ @Q,&
¢ W v ) ) P & @ ©
< v S O S N\
M Bacteriolégico  m Viroldgico Parasitoldgico
Fuente: (Informe de Avance Fisico - Financiero 2019). Elaboracién propia CTEE
PORCENTAJE DE ASISTECIA TECNICA DE LA UPA
] (]
370% 370% 370% 370%
150% 2%
o
= | ‘ : " % | 8%
0% 0% 0% 1% 0% 2% 0% 4% 0% 6% 0% 7% M M m - L
O O (o] N4 O QO Qo O < % N <
& & & & = N > & & R & &
¢ & N i N S > C & & & €
< e Q ) ) O
§ ® Q

Las visitas técnicas programadas fueron 340, a partir del mes de febrero, se empezaron con las visitas técnicas, del total de las visitas

programadas se realizaron 291, sin embargo, los servicios de diagndstico, se empezaron a realizar a partir del mes de agosto en viroldgico con

48 servicios y parasitoldgico con 40 programadas y 67 realizadas este Ultimo con 228% de avance de meta. Hasta el mes de diciembre del total

de servicios bacteriolégicos programados con 12, se realizaron todos en su totalidad ese mismo mes. En los resultados de las graficas no existe

una congruencia de avance de indicadores. Los trabajos de diagndstico llevan un desface de 7 meses de las visitas de asistencia técnica y

muestreo & los diagndsticos realizados. 19
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PORCENTAJE DE GASTOS TECNICOS Y OPERATIVOS PECES 2019

Fuente: (Informe de Avance Fisico - Financiero 2019). Elaboracion propia CTEE

El recurso convenido fue por un total de $2,727,000 y liberado por FOFAE $1,636,200.00 sin embargo, del total del recurso pagado, fue por
1,337,980.93. Por naturaleza de las campafias, la operatividad es anual como se presenta en la grafica de gastos técnicos y operativos, sin
embargo, los informes fisicos no se reflejan a la par de los gastos mencionados, donde el acompafiamiento técnico se presenta hasta el mes de

mayo y los servicios de diagndstico hasta el mes de agosto.

20
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3.1.2.3 Avance de metas fisicas y financieras vigilancia epidemioldgica

Porcentaje Muestreo en unidades de produccidn tecnificada con trucha

100%
80%
60%
40%
20%

0% A A A A A A A A A
(]
O O O N O QO O O < % < <
& & ¢ & & & © ¢ & & & &
< & N Q & & © $
< e < ) N O
$ L 9

Fuente: (Informe de Avance Fisico - Financiero 2019). Elaboracién propia CTEE

Porcentaje Gastos Técnicos y Operativos Vigilancia Epidemioldgica

60%
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Fuente: (Informe de Avance Fisico - Financiero 2019). Elaboracion propia CTEE

Los gastos técnicos y operativos, se reflejan a partir del mes de julio, lo que corresponde al Muestreo en unidades de produccién tecnificada con
trucha, fueron un total de 150 muestreos programados vs realizado. La operatividad de vigilancia epidemioldgica se refleja el mes de octubre al
100%. El recurso convenido fue por un total de $200,000; sin embargo, el recurso liberado por FOFAE fue de $120,000, del total del recurso
pagado, fue por 103,396.93. La vigilancia epidemioldgica y por su operatividad es aplicada en todos los meses del afo, sin embargo, los informes

fisicos no se reflejan a la par de los gastos técnicos y operativos, donde los muestreos se realizaron en un solo mes.
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3.1.2.3 Satisfaccion de beneficiarios.

CALIFICACION PROMEDIO DE SATISFACCION DE LOS BENEFICIARIOS

j. éQué tan satisfecho estoy con las acciones y apoyos que brinda el proyecto?

|
~N

i. ¢Qué cortés es el personal del proyecto cuando me brinda algun servicio en mi UP o
cuando acudo a las oficinas del OAS?

‘
~N

h. ¢Qué tan clara es la informacion que proporciona el personal del proyecto, acerca de los
peligros de contaminacion, y de la forma de evitarlos o minimizarlos?

‘
~N

g. ¢Qué tan confiables son las recomendaciones que brinda el personal del proyecto, para
una reduccién eficaz de los contaminantes de mis productos?

|
~N

f. ¢ Como califico la puntualidad y nivel de cumplimiento del personal del proyecto, con las
acciones que programan realizar?

|
~N

e. ¢Qué tan util ha sido el proyecto para ayudar a mejorar la inocuidad de los productos
vegetales o animales de mi region?

|
~N

d. ¢éQué tanto se enfoca el proyecto en atacar los problemas ocasionados por los PERTINENCIA 6
contaminantes mas importantes de mis productos?

c. ¢Qué tan suficientes son las acciones y apoyos otorgados por el proyecto para lograr
reducir el riesgo de contaminacion en los productos de mi UP?

‘
-]

b. éCodmo califico el nivel de conocimientos técnicos del personal que trabaja en el
proyecto?

|
~N

a. ¢Qué tan oportunas son las acciones y apoyos del proyecto, respecto a la época del afio
en que se necesitan?

i

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE

La calificacion promedio del grado de satisfaccidon de los beneficiarios, fue de 6.8. Donde los indicadores con menor calificaciéon fueron de la
pertinencia del apoyo, consideran que el programa no los ayudé a atacar los problemas ocasionados por los contaminantes, asi como la
oportunidad de las acciones en la época que lo necesitan. Existe una correlacidn en los indicadores de oportunidad y pertinencia, donde se
relacionan con la informacidn de metas fisicas reflejadas en los informes fisicos financieros. Sin embargo, a pesar de que fueron los indicadores

con menor calificacion, de manera general la calificacion en el resto de los indicadores fue casi similar.

22
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4.1 Indicadores inmediatos indice de Concientizacidon

a. La inocuidad en los alimentos, es algo que tiene
utilidad

Parcialmente de Acuerdo
Mi de acuerdo ni en desacuerdo

Mas del 67% de los beneficiarios encuestados, identifican la Farcialmente en desacuerdo

BEEE

inocuidad en los alimentos, asi como la contribucién en la Totalmente en desacuerdo
buena salud. Sin embargo, existe un 14% que no lo
consideran util, esto debido al desinterés que presentan en Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboraci6n propia CTEE

la comercializacion de sus productos, por los altos costos y
b. Los alimentos inocuos, contribuyen a la buena salud de

qguienes los consumen

Parcialmente de Acuerdo 0.133
Mi de acuerdo ni en desacuerdo .

Farcialmente en desacuerdo

falta de apoyos.

Totalmente en desacuerdo

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE
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Entre el 50% de los productores beneficiarios encuestados,
consideran que el gobierno es el Unico responsable de la
inocuidad, sin embargo, es importante considerar que
solamente el 14% se encuentra sensibilizado sobre la
responsabilidad de productos inocuos como parte de tu
patrimonio. Aunque saben que es participacién de todos,
existen muchas expectativas por parte de los apoyos de

gobierno.

Chihuahua

c. El gobierno es el unico responsable de la inocuidad de
los alimentos

Totalmente de Acuerdo

Parcialmente de Acuerdo

Mi de acuerdo ni en desacuerdo

Parcialmente en desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE

d. La inocuidad de los alimentos es responsabilidad de
todos los que participamos en su produccion,
transformacion y distribucion

Parcialmente de Acuerdo 0.267

Ni de acuerdo ni en desacuerdo

Parcialmente en desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE

25
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e. Los requisitos de inocuidad de los alimentos sélo hacen
mas dificil la produccion

Parcialmente de Acuerdo

Mi de acuerdo ni en desacuerdo 0.333

Mas del 60% de los productores encuestados, consideran que parcizimente en desacuerda

cada vez se hace mas dificil la produccién por los requisitos

para inocuidad; al momento de tomar la decisién de aplicar las fotalmente en desacuerdo
medidas que les permita obtener productos inocuos, los
productores lo meditan, ya que estas acciones conllevan Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracién propia CTEE
inversiones que en determinado momento no estdn

dispuestos a realizar porque no cuentan con los recursos

econdmicos necesarios o bien porque deben cumplir con la

normatividad que les exigen. f. La higiene del personal, es poco importante para la

inocuidad de los productos.

Parcialmente de Acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo
Parcialmente en desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE
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Mas del 90% de los productores beneficiarios encuestados,
ven casi imposible la exportacion.

También se identifica que los productores que han
implementado las acciones necesarias para obtener
productos inocuos, si ven beneficios al realizar estas
inversiones, pues les garantiza mayores posibilidades de

comercializar su produccion.

Chihuahua

g. Existen mercados en los que solo es posible
comercializar si se cumplen con los requisitos de
inocuidad que establecen.

Totalmente de Acuerdo

Parcialmente de Acuerdo

Ni de acuerdo ni en desacuerdo 7

Parcialmente en desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE

h. Producir con inocuidad ofrece ventajas para la
comercializacion de mis productos.

0.333

Parcialmente de Acuerdo

Ni de acuerdo ni en desacuerdo

Parcialmente en desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracién propia CTEE
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Mas del 90% de los productores beneficiarios encuestados,
reconocen que, al obtener productos inocuos, son
recompensados con mejores precios de venta y evitan los

intermediarios.

Chihuahua

i. Los productos obtenidos con inocuidad son
recompensados con mejores precios de venta

Mi de acuerdo ni en desacuerdo 0.067

Parcialmente en desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE
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j- Producir con inocuidad ayuda evitar intermediarios
innecesarios durante la comercializacién

promedio, aspiran a producir productos en mercados mas
exigentes y esperan poder exportar sus productos, sin Totalmente de Acuerdo _
embargo, solo lo ven la inocuidad para mercados
internacionales y no nacionales y/o locales, lo que puede Parcialmente de Acuerdo
implicar un riesgo a la salud -
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0.133

Parcialmente en desacuerdo

Los productores beneficiarios, mencionan en un 90% en

Totalmente en desacuerdo

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE

k. Producir con incouidad, permite comercializar en L. La produccién de alimentos inocuos, solo es
mercardos mas exigentes importante cuando se trata de productos para la

. ) Parcialmente de Acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo

Ni de acuerdo ni en... 0.200
Parcialmente en desacuerdo

Parcialmente en desacuerdo

Totalmente en desacuerdo 0.067

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE

Totalmente en desacuerdo

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE
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4.2 Indicadores intermedios.

Porcentaje de Costos de Produccion

Compra de semilla u organismos para cria 16%
Compra de reproductores
Medicamentos, bioldgicos y desparasitantes
Materiales de limpieza y desinfecdon
Otros materiales e insumos (sales, conservadores, hielo,...
Redes y otros implementos de cultivo
Gastos por participacion en acciones de sanidad

Asistencia técnica

| e
El
2%
e "%
Energia eléctrica
Renta de tierras

Permisos

Transporte

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracién propia CTEE

El promedio de costos para alimentacion y suplementos alimenticios fue de $58,000 al afio. En promedio las UPA encuestadas, mencionan
tener costos de 127mil. Los productores encuestados, no consideran necesario la inversidon en asistencia técnica, debido a que mas del
68% de los productores encuestados, mencionan que no recibieron el apoyo de asistencia técnica y/o supervisién y muestreo, por lo que
presentan poco interés por parte de las autoridades encargadas que el Programa sea confiable en sus UPA.
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Porcentaje de mano de obra utilizada

PERMANENTE

NO CONTRATADO
REMUNERADO S

42%

B PERMANENTE CONTRATADO
TEMPORAL CONTRATADO

TEMPORAL
CONTRATADO
24%

NO REMUNERADO

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracion propia CTEE

Porcentaje de especies acuicolas objeto de los

dpoyos

@ Bagre

m (5) Camarén
@ Carpa
@ Mojarra

m (18) Pez de ornato
21. Tilapia

M 22. Trucha

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracién propia CTEE
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Chihuahua

El mayor porcentaje de los productores
encuestados, mencionan que la mano de obra
utilizada no remunerada, son ayudados en la
UPA, por familia o por ellos mismos. Sin
embrago es importante mencionar Ia
generacion de empleo permanente con un 34%,
con un pago promedio de casi $4,000 al mes, y
donde la mano de obra en las zonas serranas
tiene una remuneracion inferior al resto del

estado con un promedio de iornal de $150.00

Con mas del 38%, predomina la especie de
tilapia, seguido de truca arcoiris y bagre. El
100% de los productores encuestados,
mencionan tener que las unidades en cultivos
de produccidn las tienen en estanques, con un
promedio de diez mil unidades por UPA.
Mientras que los productos obtenidos en un

100% son para consumo.
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4.3 [ndice de acceso a canales de comercializacidn de los productos, en las UP.

INDICE DE ACCESO A CANALES DE COMERCIALIZACION

El indice de acceso a canales de comercializacién en las UP
acuicola, presenta el valor mas alto en comprador a pie de granja
en mercado local es decir compradores para consumo local,
turistas entre otros, seguido del mercado minorista regional con
l un indice de .018, los cuales son restauranteros de la regién. El
valor mds bajo de .011, el cual se refiere a mercado mayorista
regional (pescaderias de la regidn). De los beneficiarios
encuestados mantienen los mercados y canales de

Comprador a Pie de Granja Mercado Local P 2 . . . .
b : comercializacién tradicionales, mencionan la necesidad de apoyos

B Mercado Mayorista Regional (¥ R
para comercializar sus productos sanos e inocuos a mercados

Mercado Minorista Regional . . . .
internacionales y no solamente vender a pie de granja ya que esto

les implica un mayor ingreso.

Fuente: (Encuesta a Beneficiarios 2019). Elaboracién propia CTEE
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CONSIDERACIONES FINALES

De las UP encuestadas, el 11% menciona que en los Ultimos 3 meses ha habido un familiar que haya sentido hambre o no habia suficiente dinero
u otros recursos para obtener alimentos, comieron menos de lo que pensaban que debian comer, falta de variedad de alimentos saludables y
nutritivos y se presenta en mayor porcentaje la preocupacién de suficiencia de alimentos. El municipio de Guerrero, sobresalié en los
indicadores de inseguridad alimentaria.

Los productores encuestados, mencionan de los altos costos de la produccidn, los precios establecidos por la cooperativa, en los ultimos afios,
aunado a lo complicado de la venta y comercializacion de sus productos han provocado el desanimo en la continuidad de la comercializacién ya
qgue mas del 68% de los productores encuestados mencionan que no recibieron supervisién y/o asistencia técnica. El indicador también se relaciona
con la situacién de suficiencia alimentaria en las UP.

El 47% de los productores, mencionan que no saben o no recibieron el apoyo del componente. Al ser una muestra pequeia y aleatoria, es
considerable el porcentaje que se presenta en la percepcion de los productores. Al ser una muestra con 21 UPA con un universo de 115 UPA, se
considera relativamente alto el porcentaje de la muestra conformes al desconocimiento del apoyo.

Mas del 50% de los productores, mencionan que fueron invitados a participar en el componente por el Comité Estatal de Sanidad Acuicola. El
motivo en mayor porcentaje por el cual participan, es por la exigencia de los clientes y el gobierno para comercializar en mercado local. Solamente
el 20% refleja el interés y cultura de proveer alimentos a los consumidores seguros para la salud. Este indicador, se relaciona con la cultura de
apropiar la sanidad como parte de su patrimonio.

En el componente Inocuidad Acuicola, conforme a las visitas y capacitaciones, en promedio de metas programadas & realizadas conforme a los
Informes Fisicos Financieros, se presenta en promedio hasta el mes de diciembre del 2019, un 52% de metas realizadas. Sin embargo, en el mes
de marzo se presentan visitas de diagndstico en las UP, pero las muestras de diagndstico se reflejan hasta el mes de octubre. Para las metas de
diagndsticos de contaminantes, terceros especialistas y complementos para infraestructura, solamente se alcanzé el 9% de lo programado en
promedio.
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En el Componente Campafias Zoosanitarias, Proyecto Peces, las visitas técnicas programadas fueron 340, a partir del mes de febrero, se
empezaron con las visitas técnicas, del total de las visitas programadas se realizaron 291, sin embargo, los servicios de diagndstico, se empezaron
a realizar a partir del mes de agosto en viroldgico con 48 servicios y parasitolégico con 40 programadas y 67 realizadas este ultimo con 228% de
avance de meta. Hasta el mes de diciembre del total de servicios bacteriolégicos programados con 12, se realizaron todos en su totalidad ese
mismo mes. En los resultados de avances financieros vy fisicos, no existe una congruencia de avance de indicadores. Los trabajos de diagndstico
llevan un desface de 7 meses de las visitas de asistencia técnica y muestreo & los diagndsticos realizados.

En el Componente Vigilancia Epidemioldgica, los gastos técnicos y operativos, se reflejan a partir del mes de julio, lo que corresponde al Muestreo
en unidades de produccién tecnificada con trucha, fueron un total de 150 muestreos programados vs realizado. La operatividad de vigilancia
epidemioldgica se refleja hasta el mes de octubre al 100%. La vigilancia epidemioldgica y por su operatividad es aplicada en todos los meses del
afio, sin embargo, los informes fisicos no se reflejan a la par de los gastos técnicos y operativos, donde los muestreos se realizaron en un solo mes.

La calificacién promedio del grado de satisfaccion de los beneficiarios, fue de 6.8. Donde los indicadores con menor calificacidon fueron de la
pertinencia del apoyo, consideran que el programa no los ayudd a atacar los problemas ocasionados por los contaminantes, asi como la
oportunidad de las acciones en la época que lo necesitan. Existe una correlacién en los indicadores de oportunidad y pertinencia, donde se
relacionan con la informacién de metas fisicas reflejadas en los informes fisicos financieros. Sin embargo, a pesar de que fueron los indicadores
con menor calificacidon, de manera general la calificacion en el resto de los indicadores fue casi similar.

Entre el 50% de los productores beneficiarios encuestados, consideran que el gobierno es el Unico responsable de la inocuidad, sin embargo, es
importante considerar que solamente el 14% se encuentra sensibilizado sobre la responsabilidad de productos inocuos como parte de tu
patrimonio. Aunque saben que es participacién de todos, existen muchas expectativas por parte de los apoyos de gobierno.

Mds del 60% de los productores encuestados, consideran que cada vez se hace mas dificil la produccién por los requisitos para inocuidad; al
momento de tomar la decisién de aplicar las medidas que les permita obtener productos inocuos, los productores lo meditan, ya que estas acciones
conllevan inversiones que en determinado momento no estan dispuestos a realizar porque no cuentan con los recursos

econdmicos necesarios o bien porque deben cumplir con la normatividad que les exigen.

Mas del 90% de los productores beneficiarios encuestados, ven casi imposible la exportacidn. También se identifica que los productores que han

implementado las acciones necesarias para obtener productos inocuos, si ven beneficios al realizar estas inversiones, pues les garantiza mayores
posibilidades de comercializar su produccion.
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Los municipios encuestados principales fueron: Guerrero, General Trias, Aldama, Namiquipa, San Francisco de Conchos, Madera y Guachochi.
Sin embargo 10 de los productores de la muestra, no se levanté el cuestionario debido a la negacién de los productores para proporcionar la
informacién. Un productor fallecié en el 2014 y aparece en el listado proporcionado por el Comité como beneficiario.

RECOMENDACIONES FINALES

Continuar con el levantamiento en campo y monitoreo de seguridad alimentaria sobre todo en las zonas de alta marginacion y
comunidades de la sierra.

Incluir en la asistencia técnica un esquema de capacitacidon para comercializar y llevar la contabilidad de sus productos a mercados
regionales y/o mayoristas dentro y fuera del estado. (bloques o grupos para desarrollo de capacidades).

Intensificar el proceso de supervisidén en las unidades de produccidn, asi como en los procesos operativos del personal técnico de
campo ya sea de manera mensual.

Intensificar los canales de difusion ya sea por el mismo personal técnico o por las areas relacionadas por medio de tripticos, medios
digitales para que apropien la sanidad e inocuidad como parte de su patrimonio.

Restructurar el proceso de planeacién conforme a las metas que pueden ser alcanzables, una vez que se presenten cada mes los
informes fisicos y financieros involucrar un proceso de monitoreo y supervision con oportunidad; es decir, regionalizar la atencién
del personal técnico; es decir que resida zonas cercanas, para una atencion mas oportuna conforme a las necesidades de las UP.
Intensificar el proceso de supervisidén en las unidades de produccidn, asi como en los procesos operativos del personal técnico de
campo de manera mensual. Con la finalidad de atender y detectar oportunamente las acciones necesarias en las UP.

Intensificar los canales de difusion ya sea por el mismo personal técnico o por las areas relacionadas por medio de tripticos, medios
digitales para que apropien la sanidad como parte de su patrimonio.

Incluir en la asistencia técnica un esquema de capacitacidn para comercializar y llevar la contabilidad de sus productos a mercados
regionales y/o mayoristas dentro y fuera del estado.

Intensificar un esquema de supervision en las UP que permita detectar el estatus de manera global de cdmo se encuentran y con qué
medios cuentan para producir, para detectar cuales son realmente las UP que si estan produciendo y comercializando en el Estado.

36



Programa de Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria
Inocuidad Chihuahua

Anexo metodolodgico
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Disefio muestral.

AGRICULTURA ) 2020

-1 LEONA VICARIO

Direccién de Admnistracion y Finanzas

Chihuahua

Organizacion de las Naciones
Unidas para la Alimentacién
y la Agricultura

Proyecto de Evaluacién y Andlisis de Politicas

Programa Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria

Plantilla de calculo de la muestra para el Monitoreo Estatal 2019

Inocuidad Acuicola y Pesquera

Marco muestral Parametros Distribucién de muestra por Subsector
N= 115 0.5 Subsector Ni ni
alfa 5% 0.5 Agricola 0 0
Z 1.96 Pecuario 0 0
e= 15% Acuicola 115 31
n_inf 43
Total 115 31
////7Z§p*q
N, = 2 5
22
n=
1+—=
n finita 31 < N
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| Indicadores de gestion.

Descripcion del indicador

Dimension

Indicadores especificos: Componente de Inocuidad Agroalimentaria, Acuicola y Pesquera

Nombre genérico del indicador

Chihuahua

Proceso

Monitoreo de

Indicador mensual de avance en la ejecucion de

Avance en las visitas de

Ejecucion del programa de

0 usuarios

prestados por el proyecto

L . .. . Eficacia . . .
Actividades recursos para asistencia técnica y capacitacion asistencia técnica en el proyecto | trabajo
. . .. Ejercicio de recursos para apoyo . L.
Monitoreo de Indicador mensual de avance fisico sobre la . ) . . P . poy Ejecucion del programa de
.. . ., Eficacia a capacitacion y asistencia .
Actividades ejecucion del proyecto . trabajo
técnica en el proyecto
Monitoreo de productos
; Indicador anual de satisfaccidn de los beneficiarios . Satisfaccion con los servicios L
(proyectos ejecutados) Calidad Seguimiento y control
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[1l. Indicadores de resultados.

Dimension Aspectos que miden los indicadores

Los gastos erogados para la prevencion, control y/o erradicacién de plagas y
enfermedades; el acceso a canales de comercializacidn, facilitado por los avances sanitarios
y en materia de inocuidad; la razén beneficio/costo del cultivo o especie principal; el

B comportamiento de los precios de venta de los productos objeto de los Conceptos de
incentivo; y las pérdidas potenciales que se evitan con la vigilancia epidemioldgica de
plagas y enfermedades cuarentenarias.

La intensidad del control quimico de plagas y enfermedades agricolas, y el grado de
. sustitucion de este por el método de control biolégico; la frecuencia de UP que recolectan
Ambiental

envases vacios de agroquimicos; y la implementacion y reconocimiento del buen uso y

manejo de agroquimicos (BUMA).

El nivel en que se favorece el desarrollo incluyente, mediante la atencién con servicios del

PSIA a areas o unidades de produccién con predominancia de pequeiios o medianos
Social productores, poblacidn en condicién de pobreza o de carencia alimentaria, o grupos

étnicos vulnerables (indigenas), asi como el apoyo a productos basicos y estratégicos para

la suficiencia alimentaria.
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R Nivel de Aplica
Dimensiéon |[Nombre Definicion Férmula de célculo , .. agregacion para:
informacion 2o
maximo CF | Cz
Nivel de Mide el nivel promedio de infestacion o
. - velp NIPPE, ., = NPIPPE, ..,
infestacion o prevalencia de una plaga o enfermedad p.ce, p.ce, Cédula de Plaga o
Técnica prevalencia de la | determinada. Se calcula para cada una de las Donde: datos técnicos enfermedad; X X
plaga o plagas o enfermedades motivo de la Campafia, NPIPPEp,c,e,t: nivel promedio de infestacion o prevalencia de la plaga o Nacional
enfermedad en la entidad. enfermedad p, motivo de la Campaiia c, en la entidad e, en el afio t.
ISPE NPIPp,C‘e,t_1 — NPIPEMp,C,e,t
POt NPIPyor—1 — NPIPA, o
Dénde:
Mide los avances en la supresién de las plagas o | ISPEp,c,e,t: Indice de supresién de la plaga o enfermedad p, motivo de la
enfermedades motivo de la Campafia, en el drea | Campania c, en la entidad e, en el afio t.
indice de ggogréfica aten_dida por esta,_ con base en |°§ NPIPEMp,c,e,t: nivel promedio de infestacidon o prevalencia establecido
o supresion de niveles promedio de infestacion o prevalencia como meta para la plaga o enfermedad p, motivo de la Campafia ¢, en la | cédula de Componente;
Técnica alcanzados y los establecidos como meta. Aplica . N .. . X X
plagas o . P entidad e, en el afio t. datos técnicos | Nacional
para areas con estatus inferiores al de zona o . . . . .
enfermedades fase libre de las plagas o enfermedades motivo NPIPAp,c,e,t: nivel promedio de infestacion o prevalencia alcanzado, para
de la Campafia, donde el objetivo sea reducir el | |2 plaga o enfermedad p, motivo de la Campafia c, en la entidad e, en el
nivel de infestacion o prevalencia de estas. afo t.
NPIPp,c,e,t: Nivel promedio de infestacion o prevalencia de la plaga
o enfermedad p, motivo de la Campafia c, en la entidad e, en el afio
t-1.
Z§=1 PEz,i,t
ICCIPy = o —
. . Mide el nivel de concientizacién que tienen los Yz=1 PMAX ;¢
Indice de - PR . Dénde:
concientizacién beneficiarios de la Campafia Fitosanitaria, acerca | Ponde: Concepto de
. de la importancia de integrar métodos para la ICCIPi,t: indice de concientizacién sobre control integrado de plagas y | Encuesta a . p
Técnica sobre control P ) - - incentivo; X
. prevencion y combate de plagasy enfermedades, en la UPi, en el afio t. beneficiarios i
integrado de f dad ib . .. | ’ 1 ., Nacional
plagas, en las up | EM'ermedades, que corgiouyatii miniqar e PEz,i,t: Puntaje del enunciado z, segln la respuesta del entrevistado de la
uso del control quimico. UPi, en el afio t.
PMAXz,i,t: Puntaje maximo posible del enunciado z.
. ) ) z
Indice de Mide el nivel de concientizacién que tienen los ICMP: . = 27=1PEz iz
concientizacion beneficiarios de la Campafia Zoosanitaria, acerca Lt §=1 PMAX, ;. Encuesta a Concepto de
Técnica sobre medidas de la importancia de aplicar medidas para Dénde: beneficiarios incentivo; X
preventivas, en prevenir el ingreso y diseminacion de ICMPi,t: indice de concientizacién sobre medidas de prevencién de plagas y Nacional
las UP enfermedades y plagas en las UP. . o
enfermedades, en la UPi, en el afio t
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Pez,i,t: Puntaje del enunciado z, segln la respuesta del entrevistado de la
UPi, en el afio t
PMAXz,i,t: Puntaje maximo posible del enunciado z

indice de
aplicacion de

Mide el nivel de aplicacidn de practicas de control
integrad en las UP, incluyendo la combinacion de
métodos de control factibles, distintos al control

cC P
SAP, ciet
IAPClipy = —— ZZ poLe:
tTCcxp STCe e
c=1 =
Dénde:

IAPCli,e,t: indice de aplicacién de practicas de control integrado, en la UP
i, de la entidad e, en el afio t.

Concepto de

las UP

sanitarios, control del ingreso, disposicion de
caddveres, etc.

aplicadas, en la especie pecuaria p, de la UP i, en el afio t

NTMPFp,i,t: nimero de medidas de prevencion de plagasy
enfermedades factibles de aplicar, en la especie pecuaria p, de la UP i, en
elafot

P: nimero total de especies pecuarias en la UPi, en el afio t

Técnica practicas de qu'm,'c,o’ tales  como e! _b'OIOg'CO’ genetlco,l SAMm,c,i,t: superficie con aplicacion de la practica de control integrado Encue.st.a if‘ incentivo; X
control integrado mecanico-cultural y etoldgico, entre otros; asi | culti dela UPi del tidad | afio t beneficiarios Nacional
en las UP g " | como el uso de alguna herramienta de apoyo para P, en.e cuftivo C’. .e a I, dela ?n idad e, en e. anot. .
la toma de decisiones sobre la aplicacion de STCc,i,e,t: superficie total del cultivo c, de la UP i, de la entidad e, en el
plaguicidas. afio t.
C: nimero total de cultivos en la UPi, en el afio t.
P: nimero total de précticas de control integrado aplicadas en la UPi, en
elafo t.
P
A 1 NMPAW ¢
w=p* NTMPF,;
p_
Mide el nivel de aplicacién de medidas para | Dénde:
Indice de prevenir el ingreso y diseminacion de | IAMPi,t: indice de aplicacién de medidas de prevencién de plagas y
aplicacién de enfermedades y plagas en las UP, tales como | enfermedades, en la especie pecuaria p, de la UP i, en el afio t Encuesta a Concepto de
Técnica med|da§ limpieza y desmfect?l,on, separaciéon de animales NMPAp,i,t: nimero de medidas de prevencién de plagas y enfermedades | beneficiarios mce_ntlvo; X
preventivas, en enfermos, colocacion de tapetes o vados Nacional
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Nivel de Aplica
. . Y P . Fuente de .. q
Dimensiéon [Nombre Definicién Férmula de célculo informacién agregacion para:
maximo CF | Ccz
SEZFLF,; — SMEBIaEAT, ;
IMAAL,, =
’ SEZFLL,;
Mide la proporcién de la superficie de un area | pgnde:
indice de geografllca determinada, que se mantiene en la IMAALp,t: indice de mantenimiento del estatus sanitario de fase libre de Ia
. categoria fito o zoosanitaria de zona o fase libre ~
mantenimiento : plaga o enfermedad p, en el afo t. ,
Técni del de las plagas o enfermedades motivo de la o o . Cédula de Componente; X X
ecnica e ?Stétuj Campafia. Se debe calcular considerando cada SEZFLFp,t: Superficie en el estatus sanitario de zona o fase libre de la plaga o datos técnicos | Nacional
safnltarll.ct)) €zona plaga o enfermedad motivo de la Campafia, para enfermedad p, al final del afio t.
0 fase libre la cual existan categorias sanitarias por | SEZFLIp,t: Superficie en el estatus sanitario de zona o fase libre de la plaga o
normatividad y areas en zona o fase libre. enfermedad p, al inicio del afio t.
SMEBIaQEATp,t: Superficie que mejord de estatus bajo o intermedio a estatus
alto (zona o fase libre), de la plaga o enfermedad p, en la entidad e, en el
transcurso del afio t.
SESIF,; — SMEBaEIT,; — SCEAaEIT, ;
IMAESL,, = P P P
’ SESIL,; — SMEBaEIT,; — SCEAaEIT, ; — SMEIQEAT, ;
Dénde:
IMAESIp,t: indice de mantenimiento de estatus sanitarios intermedios de la
Mide la proporcidn de la superficie de un area plaga o enfermedad p, en el afio t.
geografica determinada, que se mantiene en | SESIFp,t: Superficie en estatus sanitarios intermedios de la plaga o
. categorias fito o zoosanitaria intermedias de las | enfermedad p, al final del afio t.
Indice de g P - . .
A . plagas o enfermedades motivo de la Campaiia, sin | SESIIp,t: Superficie en estatus sanitarios intermedios de la plaga o
Técnica de estatus mejorar su estatus. Se debe calcular | enfermedad p, al inicio del afio t. Cédula de Componente; X X
sanitarios considerando~cada plaga o enfe.rmedad moti/vo SMEBaEITp,t: Superficie que mejord de estatus intermedio a estatus alto datos técnicos | Nacional
intermedios de la Campafia, para la cual existan categorias | (;onj o fase libre), de la plaga o enfermedad p, en la entidad e, en el
§atn|tar|e§ po(r norn;atl\éld.ad y anleas gn festat:s . scurs oy
ntermedios (zona de baja prevalencia, fase de - , .
Ierradicac:()n fzase de escaJsa zre:alenc:a etc) SCEAaQEITp,t: Superficie que cayo de estatus alto (zona o fase libre) a estatus
’ B intermedio, de la plaga o enfermedad p, en la entidad e, en el transcurso del
afio t.
SMEIaQEATp,t: Superficie que mejord de estatus intermedio a estatus alto
(zona o fase libre), de la plaga o enfermedad p, en la entidad e, en el
transcurso del afio t.
Bhiicefifhejora Mide ’Ia. proporcic’)h de la superfiFie de un area SMETpt )
y geografica determinada, que mejora su estatus | IMEES, , = ————— Cédula de Componente;
Técnica de estatus . o s - pt = SSMEI L. . X X
o ) fito o zoosanitario, con relacién a la superficie pt datos técnicos | Nacional
susceptible de mejora. Se debe calcular | Donde:
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R Nivel de Aplica
Dimensiéon |[Nombre Definicion Férmula de célculo , .. agregacion para:
informacion 2o
maximo CF | Cz
considerando cada plaga o enfermedad motivo | IMEESi,t: indice de mejora de estatus sanitarios de la plaga o enfermedad p,
de la Campafia, para la cual existan categorias | en el afio t.
sanitarias por normatividad. SMETp,t: Superficie que mejora su estatus sanitario de la plaga o
enfermedad p, en el transcurso del afio t.
SSMElIp,t: Superficie susceptible de mejora de estatus sanitario de la plaga o
enfermedad p, al inicio del afio t. Esta variable se calcula sumando la
superficie en estatus inferiores al de zona o fase libre de la plaga o
enfermedad.
c
1ACQ,, = ¢_,(VvPPAC,;, » NAPC, ;)
it — C
c=1 STCc,i,t
Intensidad en la Mide la intensidad en el uso del control quimico | Donde:
aplicacion de de plagas o enfermedades, en términos del | IACQj,t: intensidad en la aplicacién del control quimico en la UPi, en el afio t Encuesta a Concepto de
Ambiental control quimico volumen promedio de plaguicidas convencionales | VPPACc,i,t: volumen de plaguicida por aplicacién en el cultivo ¢, de la UPi, en beneficiarios incentivo; X
en las UP ’ aplicados por unidad de superficie tratada (kg/ha, | ¢| afio t (kg/ha; 1 litro se considera equivalente a 1 kg). Nacional
por ciclo de produccion). NAPCc,i,t: nimero de aplicaciones de plaguicida en el cultivo c, de la UPi, en
el afio t (kg/ha; 1 litro se considera equivalente a 1 kg).
STCc,i,t: superficie tratada en el cultivo ¢, de la UPi, en el afio t.
", SCCB;
=1 iet
PSSCQpB,, = <‘— * 100
: . y - “ P1SCCQiee
Porcentaje de Mide la proporcion de superficie de las UP | pgnde:
sustltu.a.on dela encuelstadas, atgndldas porla Campan’a,.en laque PSSCQpBe,t: porcentaje de sustitucidn de la superficie con control quimico Concepto de
. superficie con se aplicaron acciones de control biolégico de las . I . o Encuesta a . .
Ambiental N . por control bioldgico, en las UP de la entidad e, en el afio t. o incentivo; X
control quimico plagas o enfermedades motivo de esta, con . - o L. . beneficiarios Nacional
por biolégico, en | relacion a la superficie en la que se aplicé control SCCAQij,e,t: superficie con aplicacién de control quimico en la UPi, de la
las UP quimico. entidad e, en el afio t.
SCCBi,e,t: superficie con aplicacion de control bioldgico en la UPi, de la
entidad e, en el afio t.
Gastos por GCE;y = GMPC;¢ + GCN;,
revencion, . . 5 :
P | Mide el promedio de los gastos erogados para la Dénde:
contrq Y prevencion o control de las plagas o | GCEt: Gastos por prevencién, control y cumplimiento normativo, a causa de
Econdmica Ei?n?!?vlsn;o enfermedades motivo de la Campafia en las UP, | las plagas o enfermedades motivo de la Campafia, en la UP i, en el afio t; por | Encuesta  a | Componente; X | x
causa de Ie;s asi como los generados por la participaciéon | unidad de superficie o cabeza animal. beneficiarios | Nacional
plagas o obligatoria en la misma, para cumplir con la | GMPCi,t: Gastos en medidas de prevencion y control de las plagas o
enfermedades, en normatividad establecida. enfermedades motivo de la Campatia, en la UP i, en el afio t; por unidad de
las UP superficie o cabeza animal.
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GMPCi,t: Gastos por cumplimiento normativo, a causa de las plagas o
enfermedades motivo de la Campafia, en la UP i, en el afio t; por unidad de
superficie o cabeza animal.
P
IACC Z IMCP, , + L CTpit
it = it * —
pt VCT;,
p=1
. Mide la situacién de las UP atendidas por la | Dénde:
Indice de acceso a o i o e,
canales de Campafia, con relacién a los canales de | |ACCi,t: indice de acceso a canales de comercializacion de los productos
Econémica | comercializacién corr;erctlallzauorj[ ad I(')sf que 'sle dt—;stlnaln s:s objeto de la Campafia, en la UP i, en el afio t. tF;ncu?st.a é (’Elomponlente; X X
del producto pro. uctos, ar.)or' ando informacion sobre €l grado IMCPp,i,t: indice de la combinacién de mercados y canales de enericiarios aciona
L de intermediarismo o de acceso a formas de o . N
principal de las UP . comercializacion del producto p, de la UP i, en el afio t.
venta mas directas. . ) .
VCPp,i,t: Volumen comercializado del producto p, de la UP i, en el afio t.
VCPp,i,t: Volumen total de los productos comercializados, de la UP i, en el
afio t.
IBCEP, ;s — CPCEP,;
RBCCEP,;: = Zi;CEP P
Mide la relacién de los ingresos netos ] pit
Razén beneficio/ | generados por el cultivo o especie animal Dénde: ) - o )
Economica | COSto del cultivo o | principal, con respecto a los costos de EBCCEPP"'t' RIaZL(J)lg' benefl'c'f’/cosm del cultivo principal p objeto de la Encuestaa | Componente; | |
especie animal produccién de esta (pesos de ganancia por I;Cngzin?'te': avtr, ebn et anot. d | culti incipal b obieto de | beneficiarios | Nacional
o . . :Ingr r ner r rin
principal de las UP | cada peso invertido), en las UP encuestadas, P/t Ingresos brutos generados por el cuftivo principal p objeto de fa
atendidas por la Campafia Campafia, en la UPi, en el afio t.
P P ’ CPCEPp,i,t: Costos de produccion del cultivo principal p objeto de la
Campaiia, en la UPi, en el afio t.
RVPIP VPet
T IPy
Mide la relacién del valor de la produccién de | pgnde:
Razén Valor de la | los cultivos o especies animales objeto de la RVPIPe,t: Razdn valor de la produccién/inversidn publica en la Campafia, en la SIAP, OASy | Programa;
Econdmica | produccion/ Campaiia, con respecto a la inversidn publica, | entidad e, en el afio t. SENASICA Nacional ! X X
Inversién publica | estatal y federal, realizada para la operacién | VPe,t: Valor de la produccién de los cultivos o especies animales objeto de la
de esta, en la entidad. Campafia, en las dreas atendidas por esta, en la entidad e, en el afio t.
IPe,t: Inversion publica (federal + estatal) realizada en la Campafia, en la
entidad e, en el afio t.
Porcentaje del Mlc:!e la proporuon.del valor dfe la producuon vPEA,, SIAP, INEGI,
W valor de la nacional de los cultivos, especies animales, o PVPAE, = ——*100 . Programa;
Econdémica L . ) . VTPE¢ Banxico, -
produccion de los | especies acuicolas y pesqueras, atendidas por el | pgnde: Nacional
. ) . : SENASICA
cultivos y especies | Componente, que fue destinada a la
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atendidas, exportacion, con relacién al valor total de la PVPAEt: Porcentaje del valor de la produccion nacional de los cultivos,
destinada a produccidn agricola, pecuaria, o acuicolay especies animales, o especies acuicolas y pesqueras atendidas por el
mercado exterior! | pesquera exportada. Componente, destinada a exportacion, en el afio t.
VPEALt: valor de la produccién nacional de los cultivos, especies animales, o
especies acuicolas y pesqueras atendidas por el Componente, destinada a
exportacion, en el afio t.
VTPEt: valor total de la produccidn nacional agricola, pecuaria, o acuicola y
pesquera, destinada a exportacion, en el afio t.
Dif ial del
iferencial de DPP, .. = PPPA;;, — PPPE;
precio del . . . R . oA iz B2
producto principal Mide la diferencia en el precio promedio del Dénde: Concepto de
en las UP producto principal objeto de la Campafia, en las | DPPj,t,a,e: Diferencial de precio promedio del producto j, en el afio t, en las Encuesta a Incentivo;
Econémica | atendidas UP atendidas, respecto al precio promedio de UP atendidas a, respecto al precio promedio del producto j, en el afio t, en la | beneficiarios, | Nacional X X
respecto :;I I este en el estado. El cdlculo se realizara sélo para | entidad e. SIAP y (para
medio del productos reportados al menos en 30 de las UP PPPAj,t,a: Precio promedio del producto j, en el afio t, en las UP atendidas a SENASICA determinados
. encuestadas (n>30). (encuestadas). productos)
producto principal ) . . . o .
. PPPEj,t,e: Precio promedio del producto j, en el afio t, en la entidad e.
en la entidad
Cociente de CVP. _ DSPAJ’.t.a
volatilidad del Mide la volatilidad del precio de venta del Vbe2 T DSPE;
precio del producto principal en las UP atendidas por la Dénde: Concepto de
producto principal | Campafia, con respecto a la volatilidad estatal de | CvPj,t,a,e: Cociente de volatilidad del precio promedio del producto j, en el Encuesta a Incentivo;
Econémica en las UP este. Si el cociente es menor que uno, revela afo t, en el las UP atendidas a, respecto al precio promedio del producto j, en beneﬁciarios, Nacional X X
atendidas, menor volatilidad de precios en las UP atendidas, | el afio t, en la entidad e. SIAP y (para
respecto a la con respecto a la volatilidad estatal. El célculo se | DSPAj,t,a: Desviacion estandar de precios del producto j, en el afio t, en las SENASICA determinados
volatilidad del realizara sélo para productos reportados al UP atendidas a (encuestadas). productos)
precio en la menos en 30 de las UP encuestadas (n>30). DSPEj,t,e: Desviacidn estandar de precios del cultivo j, en el afio t, en |a
entidad entidad e.
. » i » UPPPAg + UPMPA
Mide la proporcién de unidades de produccién PUPPMA = * 100
. . 4 : ~ ’ TUPAe:
Porcentaje de UP | agricola con cultivos objeto de la Campafia, Dénd g
de pequeiios y atendidas por la misma, que corresponden a PSEP;A p e de UP d N di q icol
Social medianos productores pequefios (hasta 5 ha de superficie Z’t' orc;zntaje ed le.pequzr?os ydmle lanog p~ro uctorz;agrlco 35 | Encuesta a Programa; X
productores agricola) y medianos (mas de 5 y hasta 20 ha de encuestal as, P(;oductorasl e;cu 05 cbieigREIE Campaliqgggididas por beneficiarios | Nacional
agricolas, superficie agricola); con base en la estratificacion ESI:S;DT a ;n,t' g e(; egs dano t . d icol 4
atendidas de productores del Programa de Produccion para e,t: NUIEh ; £ _e PEqUENOs pro Nuctores agrlco as encuesteesy
[ productoras de cultivos objeto de la Campania y atendidas por esta, en la
el Bienestar. . -
entidad e, en el afio t.
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UPMPAe,t: Numero de UP de medianos productores agricolas encuestadas,
productoras de cultivos objeto de la Campafia y atendidas por esta, en la
entidad e, en el afio t.
TUPAe,t: Numero total de UP agricolas encuestadas, productoras de cultivos
objeto de la Campafia y atendidas por esta, en la entidad e, en el afio t.
UPPPP,;
PUPPPPB'»E = WPM * 100
Mide la proporcion de unidades de produccion Dénde:
Porcentaje de UP pecuariNa con ESRECiES animal'es objeto de la PUPPPPe,t: Porcentaje de UP de pequefios productores pecuarios
de pequefios Campafia, atendidas por la misma, Oiue encuestadas, productoras de especies animales objeto de la Campafia y
Social productores cor.responde.n a produc'Fores pequefios (hasta 35 | atendidas por esta, en la entidad e, en el afio t. Encue‘st.a a.l Prosrama; X
pecuarios, Unidades Animales Equwalentes., o ha?slta 200 UPPPPe,t: Numero de UP de pequefios productores pecuarios encuestadas, | beneficiarios | Nacional
atendidas colmenas), con base en la estratificacion de productoras de especies animales objeto de la Campafia y atendidas por esta,
productores del Programa de Crédito Ganadero | en la entidad e, en el afio t.
a la Palabra. TUPPe,t: Numero total de UP pecuarias encuestadas, productoras de especies
animales objeto de la Campafia y atendidas por esta, en la entidad e, en el
afio t.
_ y PVPPBA,, = L2B%etx1gg
. Mide la proporcién del valor de los productos ’ VTPPBe:
Porcentaje del agricol ) iderad basi Dénde:
valor de Ia gricolas o pecuarios considerados como basicos ) 5 )
b y estratégicos para la autosuficiencia alimentaria | PVPAEe,t: Porcentaje del valor de la produccion de productos agricolas o )
Social S:Zjﬂzxnbg:i:;i (en el Plan Nacional de Desarrollo 2019-2024), pecuarios basicos, atendidos por la Campafia, en la entidad e, en el afio t. ::;TVPA\gICA Z;‘lgi;iza' X X
atendidos en Ia producidos erl las areas de? ,la entidad aten.d’idas VPPBAe,t: valor de la prtjducuon de.productos agrlcolas 0 pecuarios basicos,
ol por la Campafia, con relacién a la produccién atendidos por la Campafia, en la en.tlldad e, enelafiot. ’ .
total estatal de los mismos. VTPPBe,t: valor total de la produccién de productos agricolas o pecuarios
basicos, en la entidad e, en el afio t.
PVPPBA, = 2Bt
VTPPB;
Mide la proporcion del valor de los productos Dénde:
Porcentaje del agricolas, pecuarios, o acuicolas y pesqueros, PVPAEe,t: Porcentaje del valor de la produccién de productos agricolas,
valor de la considerados como basicos y estratégicos para la | yecyarios, o acuicolas y pesqueros bésicos, atendidos por el Componente, en
Social produccién c’Ie.Ios autosuficiencia alimentaria (en el Plan Nacional la entidad e, en el afio t. SIAP y Programa;
productos basicos | de Desarrollo 2019-2024), producidos en las VPPBAe,t: valor de la produccién de productos agricolas, pecuarios, o SENASICA Nacional
atendidos en el areas del pais atendidas por el Componente, con | ;¢ ,icolas y pesqueros basicos, atendidos por el Componente en el pais, en el
paist relacion a la produccién total nacional de los afiot.
mismes: VTPPBe,t: valor total de la produccién de productos agricolas, pecuarios, o
acuicolas y pesqueros basicos en el pais, en el afio t.
Social Uso de jornales en | Mide la cantidad de jornales por unidad de Uliet = NTJ; Encuesta a Programa; X X
las UP produccion atendida por la Campafia, empleados | Dénde: beneficiarios | Nacional
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para las actividades productivas de los cultivos o | UJi,e,t: Uso de jornales en los cultivos o especies pecuarias objeto de la
especies pecuarias objeto de esta. Para fines de | Campafia, en la UPi atendida por esta, en la entidad e, en el afio t.
estimacion del nimero de empleos, se puede NTJi,e,t: Numero total de jornales en los cultivos o especies pecuarias objeto
considerar que 22 jornales equivalen a 1 empleo | de la Campafia, en la UPi atendida por esta, en la entidad e, en el afio t.
con duracién de un mes.
MPe,t
PMPyy = —— x 100
. L . . ’ TMg+
Mide la proporcién de municipios, de las areas Dénde: ,
Porcentaje de de la entidad atendidas por la Campaiia, en los PI(\)/InP e.. b o d . S0% s del blacis . .
municipios en que 50% o mas de la poblacidn se encuentra en q eé)t' orcenltajel € mumcg:s con | (':’ 0 maf ela Ipo a.cdlo(r; en S|tUIaC|~on CONEVAL Programa:
Social situacion de situacion de pobreza, con respecto al total de los e pobreza, en las areas atendidas por la Campana, en la entidad e, en el ano ¥ g ! X X
e . - o t. SENASICA Nacional
pobreza, en las municipios atendidos en la entidad, en el afio t. VP NG d . 0% s del blacic . 5n d
areas atendidas Actualmente, alrededor de 75% de los be,t. umtlero’ € mun|C|Z|.(;s con | OCO mas~ ela FIJO ac'ldonden 5|tua|cn3n €
municipios del pais presentan esta condicién. pobreza, fan as areas atendi .a.s Por a amr’)ana, enla gntl ade, ene an~o t.
TMe,t: Numero total de municipios, en las dreas atendidas por la Campafia,
en la entidad e, en el afio t.
Mide la proporcién de municipios, de las areas
de la entidad atendidas por la Campafia, en los PMCA.. = MCAe, +100
que 20% o mas de la poblacién se encuentra en et TM
Porcentaje de situacion de carencia por acceso a la Dénde:
municipios en alimentacion, con respecto al total de los PMCAe,t: Porcentaje de municipios con 20% o mas de la poblacién en
Social situacion de municipios atendidos en la entidad, en el afiot. | situacién de carencia alimentaria, en las areas atendidas por la Campafia, en | CONEVALY Programa; X X
carencia Actualmente, alrededor de la mitad de los la entidad e, en el afio t. SENASICA Nacional
alimentaria, en las | municipios del pais presentan esta condicion; MCAe,t: Nimero de municipios con 20% o mas de la poblacién en situacidon
areas atendidas estos muestran un alto traslape con relacién a de carencia por acceso a la alimentacidn, en las areas atendidas por la
los municipios de atencion prioritaria rurales Campafia, en la entidad e, en el afio t.
(sefialados en Decreto de la Camara de TMe,t: Numero total de municipios, en las dreas atendidas por la Campafia,
Diputados; DOF, 2019) en la entidad e, en el afio t.
Mide la proporcion de municipios indigenas o
con poblacién indigena, en las areas atendidas PML.. = Ml +100
. por la Campafia en la entidad, con respecto al et TM,,
Porcentaje de  _ A - . ’
municipios total de municipios de las areas atendidas en la Dénde:
indifinas STpn entidad, en el afio t. El numerador incluye a PMle,t: Porcentaje de municipios indigenas o con poblacién indigena, enlas | |\ p v Progras
Social poblacién aquellos municipios en los que, de acuerdo con | 3reas atendidas por la Campafia, en la entidad e, en el afio t. SENASICA Nacional I X X
indigena, en las la clasificacion del Instituto Nacional de los Mle,t: Ndmero de municipios indigenas o con poblacién indigena, en las areas
4reas att;ndidas Pueblos Indigenas (INPI), la poblacién indigena | atendidas por la Campafia, en la entidad e, en el afio t.
es del 40% o mayor (municipios indigenas), o que | TMe,t: Nimero total de municipios, en las reas atendidas por la Campaiia,
siendo menor a este porcentaje supera los 5000 | en la entidad e, en el afio t.
habitantes (municipios con poblacién indigena).
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Se presentaran los indicadores técnicos, econémicos, sociales y
ambientales, de la manera mas agregada posible, para la zona que
conforman los estados de Campeche, Chiapas, Guerrero, Oaxaca, Puebla,
Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y Yucatan

Indicadores para | Es el calculo de cada uno de los indicadores de
la Zona Sur- las cuatro dimensiones, para la Zona Sur,
Surestel Sureste.

La sefialada Programa;
para cada Regidn Sur-
indicador Sureste

Indicadores
estratégicos
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